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Beslut
Beslots faststalla urvalskriterier fér landskapets genomférande av Alands interventioner i
Finlands CAP-strategiplan 2023 - 2027, enligt bilaga 1, N224E08.

Urvalskriterierna tillampas frdn och med 1.10.2024 for att rangordna och bedéma
ansokningar om ersattning till jordbrukare for icke-produktiva investeringar som
inkommer till Alands landskapsregering.

Beslutet fattas och urvalskriterierna faststalls i enlighet med 37 § landskapslagen (2023:17)
om finansiering av landsbygdsnaringar och 18 § landskapsférordningen (2024:57) om
ersattning till jordbrukare for icke-produktiva investeringar.

Overvakningskommittén fér Alands strukturfondsprogram 2021 - 2027 och Alands
interventioner i Finlands CAP-strategiplan 2023 - 2027 har vid mé&tet den 28 november
2023 horts om forslaget till urvalskriterierna. Overvakningskommittén godkénde férslaget.




Bilaga 1, N224E08
ALR 2024/6454

Landskapsregeringens urvalskriterier for icke-
produktiva investeringar

| enlighet med artikel 79 i EUs foérordning om den gemensamma jordbrukspolitiken
(Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2021/2115) ska den nationella forvaltande
myndigheten, efter samrdd med Overvakningskommittén, faststalla urvalskriterier. Syftet med
urvalskriterierna ar att sakerstalla likabehandling av s6kanden, férbattra anvandningen av medel och
rikta stodet i enlighet med malen for atgarderna.

Allmanna principer

Vid urvalet av objekt som ska finansieras med ersattning for icke produktiva investeringar anvands
urvalskriterier for att beddma investeringsprojektets betydelse for miljon. Vid beddmningen av ett
projekts betydelse for miljon ska vid beviljandet av ersattning for icke produktiva investeringar
hansyn tas till

a) behovet av pa forhand identifierade atgarder pa platsen,

b) investeringens betydelse for jordbrukstes miljoskydd i det berérda omradet
c) dimensionering och avgransning av objektet,

d) projektets berdknade effekt,

e) projektets kostnadseffektivitet.

Faststallande av urvalskriterier

Ansodkningarna som uppfyller de ersattningsberattigade kriterierna kommer att poangsattas med
hjalp av de urvalskriterier som beskrivs nedan. Finansieringsbeloppet som ar tillgangligt arligen
faststalls i GJP-planen och ett arligt outputmal har faststallts for atgarden. De ansdkningar som har
hogst poang kommer att finansieras i den utstrackning som det arliga anslaget tilldter, med
beaktande av det arliga outputmalet. | praktiken kan vissa av de godkanda investeringarna inte
genomfdras, vilket kan beaktas i antalet investeringar som finansieras. Poangsattningen gors
utgaende fran ansdkningarna och den plan som ingar i dem. Pa grundval av poangsattningen valjs
de investeringar som har hogst poang ut for att finansieras inom ramen for anslaget. For att kunna
godkannas maste ett projekt fa minst tre poang.

A. Atgird i CAP-strategiplanen: AX INV IP nat.res. Icke

produktiva investeringar i hallbar skotsel av naturresurser

Sokanden ska i ansokan ange vilken den huvudsakliga malsattningen med investeringen ar. Enligt
den huvudsakliga malsattningen tillampas tva olika punkter i urvalskriterierna enligt féljande.



e Om investeringens huvudsakliga malsattning ar vattenskydd galler urvalskriteriernas punkt a.
¢ Ominvesteringens huvudsakliga malsattning ar att framja jordbruksnaturens mangfald galler
urvalskriteriernas punkt b.

Om det inte finns ndgra underavsnitt i kriteriet tillampas det pa bada huvudmalen pa samma satt.

Kriterium 1. Hur val har behovet av atgarder i det beréra omradet

identifierats i forvag.

3 poang.

a) Behovet av atgarder i omradet har identifierats i atgardsplaner som har uppréttats av Alands
landskapsregering utgdende fran utredningar och karteringar och pa omradet behdvs sadana
atgarder som ansdkan galler och omradet ar beldget i ett avrinningsomrade dar vattnets status
klassificeras som lagre an god.

b) Behovet av atgarder i omradet har identifierats i Forvaltningsplanen for de alandska vattnen eller
i dversiktsplaner for biologisk mangfald som Alands landskapsregering har upprattat eller i annan
plan som landskapsregeringen har uppréattat och som baserar sig pa undersokningar av lampliga
placeringar av vatmarker, tvastegsdiken eller platser for att gora om diken i naturtillstand och for
omradet eller for omradets naromrade finns en skotselplan for Natura-omraden eller skyddade
omraden vars mal investeringen framjar.

2 poang.

a) Behovet av atgarder i omradet har identifierats i dtgardsplaner som Alands landskapsregering
har upprattat utgaende fran utredningar och karteringar och pa omradet beh&vs sadana atgarder
som ansdkan galler.

b) Behovet av atgarder i omradet har identifierats i Forvaltningsplanen for de dlandska vattnen eller
i Oversiktsplaner for biologisk mangfald som landskapsregeringen har upprattat eller i annan plan
som landskapsregeringen har upprattat och som baserar sig pa undersdkningar av lampliga
placeringar av vatmarker, tvastegsdiken eller platser for att gora om diken i naturtillstand.

1 poang.

a) Det finns ett expertutldtande om behoven i omradet som givits av en annan &n Alands
landskapsregering och i vilken det har konstaterats ett behov av sddana atgdrder som
investeringen galler for att framja vattenskyddet i jordbruket.

b) Investeringen kompletterar den redan befintliga vatmarkskedjan eller dikessystem som gjorts om
i naturtillstand.



0 poang.

a)

b)

Omradet har inte ett identifierat behov av atgarder som ror vattenskydd inom jordbruket eller
planen innehdller inte tillrackligt med information for att bedéma behovet av atgarder pa
omradet

Investeringen kommer inte att 6ka den biologiska mangfalden i jordbruksomradet namnvart. Pa
omradet finns redan rikligt med motsvarande livsmiljoer.

Kriterium 2. Vilken betydelse har investeringen for jordbrukstes miljoskydd

i omradet

3 poang.

a)

Akermarkens andel av det ovanférliggande avrinningsomradet ar minst 40 % och i det
ovanforliggande avrinningsomradet finns en betydande belastning som férorsakas av jordbruket,
till exempel en stor andel skiften pa vilka gddsel, urin eller fraktioner som ar separerade fran dem
sprids, eller det finns en betydande belastning av fasta partiklar fran akrarna.

b) Omradet ligger i eller gransar till ett Natura 2000-omrade eller ett annat skyddat omrade.
Objektet ligger i ett omrade dar det finns en relativt liten andel vatmarksmiljéer. Objektet kan
avsevart bidra till framjandet av hotade eller ndra hotade vatmarksarter.

2 poang.

a) | det ovanfér liggande avrinningsomradet ar dkermarkens andel mellan 10 - 39 % och i det
ovanférliggande avrinningsomradet finns en betydande belastning som fororsakas av
jordbruket, till exempel en stor andel skiften pa vilka gddsel, urin eller fraktioner som ar
separerade fran dem sprids, eller det finns en betydande belastning av fasta partiklar fran
akrarna.

b) Objektet ligger i ett omrade dar det finns en relativt liten andel vatmarksmiljéer. Objektet kan
avsevart bidra till framjandet av hotade eller ndra hotade vatmarksarter.

1 Poang.

a) Investeringen kommer lokalt att avsevart forbattra forebyggandet av erosion som férorsakas av
jordbruket eller forhindra lokal naringsbelastning férorsakad av jordbruket.

b) | omradet finns vatmarksmiljder i nagon man, men investeringen skulle anda framja

jordbruksnaturens mangfald i omradet. Investeringen forvantas inte sarskilt gynna hotade eller
nara hotade vatmarksarter.



0 poang.

a) Investeringen bidrar inte till vattenskydd eller sa ar investeringen endast inriktad pa féroreningar
fran punktkallor inom jordbruket. Eller sa ar planens kvalitet inte tillracklig for att bedéma
investeringens betydelse.

b) Investeringen framjar inte den biologiska mangfalden eller pd omradet finns redan rikligt med
motsvarande livsmiljder. Eller sa ar planens kvalitet inte tillracklig for att bedoma investeringens
betydelse.

Kriterium 3. Dimensionering och avgransning av objektet

3 poang.

a) Objektets areal utgor dver 1 procent av det ovanforliggande avrinningsomradets yta.
b) Dimensioneringen och avgransningen av objektet dr andamalsenlig for att astadkomma en
positiv effekt pa jordbruksnaturens mangfald.

2 Poéng

a) Projektets areal utgor under 1 procent av det ovanférliggande avrinningsomradets yta.
b) Dimensioneringen av objektet framjar mangfalden, men det finns brister i dimensioneringen eller
avgransningen

1 poang.

a) Projektets areal utgor 6ver 1 procent av det ovanforliggande avrinningsomradets yta, nar aven
de kantomraden som ingar i ett miljddtagande om anldaggning av grdsbevuxna skyddszoner
inkluderas. Eller projektets yta utgér mindre an 0,5 procent av det ovanférliggande
tillrinningsomradets yta, men projektet ar relevant for den biologiska mangfalden, eller om
omradets betydelse har faststallts i en oversiktsplan, eller om man med farans utformning
avsevart kan minska erosionen och transporten av fasta partiklar.

b) Projektet framjar mangfalden nar det galler dess dimensionering men ur miljoskyddssynpunkt
skulle det vara lampligare att vid planeringen av omradet strdva efter ett vattenskydd som
projektets huvudsakliga malsattning.

0 poang.

a) Projektet ar inte tillrackligt for att det pa ett betydande satt skulle bidra till vattenskyddet inom
jordbruket eller planens kvalitet ar inte tillracklig for att beddma omradets dimensionering och
avgransning.

b) Omradet ar inte tillrackligt stort eller avgréansningen av omradet ar inte andamalsenligt for att
framja mangfalden av jordbruksnaturen mer an vanligt.



Kriterium 4. Kvaliteten av projektets effekt

3 poang.

Projektet har en betydande inverkan pa dess huvudsakliga malsattning och ar dessutom
multifunktionellt, och investeringen skadar inte den omgivande markanvandningen:

a) Investeringen kommer att bidra till vattenskydd och avsevart till den biologiska mangfalden
b) Investeringen framjar den biologiska mangfalden och framjar ocksa avsevart vattenskyddet

2 Poang.
Effekten riktar sig enbart till det huvudsakliga malet a eller b, men effekten ar betydande.
Investeringen skadar inte den omgivande markanvandningen.

1 poang

Inverkan pa det huvudsakliga huvudmalet ar inte sarskilt betydande, men synergin med hansyn
till andra mal for miljé- och klimatvanligt jordbruk &r lamplig. Investeringen skadar inte den
omgivande markanvandningen.

0 poéng.

Projektet har endast en liten betydelse for vattenskyddet inom jordbruket eller for framjandet av
jordbruksnaturens mangfald, eller s& ar investeringen skadlig for den omgivande
markanvandningen. Eller sd &r planens kvalitet inte tillrdcklig for att beddéma kvaliteten av
projektets effekter.

Kriterium 5. Investeringens kostnadseffektivitet

3 poang

En [amplig kostnadseffektiv genomférandemetod har valts for investeringsplanen. Kostnaden for
investeringen ar lamplig i forhallande till investeringens omfattning och mangden arbete och de
atgarder som anges i planen. Investeringen ar kostnadseffektiv i forhallande till den effekt som
ska uppnas och det identifierade behovet av atgarder.

2 poang

Den mest kostnadseffektiva genomférandemetoden har inte valts for investeringsplanen, men
de val som har gjorts kan motiveras av omradets svara lage, naturliga forhallanden, sarskilda krav
for ett sakert genomférande eller en betydande forbattring av investeringens effektivitet.



1 poang

Den mest kostnadseffektiva metoden for genomférande har inte valts for investeringsplanen. De
utvalda atgarderna ar i viss man 6verdrivna i forhallande till investeringens omfattning och
mangden arbete och mal som antecknats i planen. En liknande effekt skulle kunna uppnas till en
lagre kostnad eller med mindre anstrangning an vad som foreslas i planen. Med investeringen
kan dock fas en relativt bra effekt i forhallande till kostnaden.

0 poéang

De arbeten och/eller atgarder som angetts i investeringsplanen &r inte lampliga for
genomfdrandet av investeringen eller ar orealistiska i forhallande till objektets dimensionering
eller avsedda inverkan, eller s& ar planens kvalitet inte tillracklig for att beddma
kostnadseffektiviteten.

B. Atgird i CAP-strategiplanen: AX INV IP mangfald - Icke
produktiva investeringar for att framja naturens mangfald

Kriterium 1. Hur val har behovet av atgarder i det beréra omradet
identifierats i forvag.

3 poang.

Behovet av atgarder i omradet har identifierats i Oversiktsplaner for biologisk mangfald som
upprattats av Alands landskapsregering eller i annan plan som uppréttats av landskapsregeringen
och som baserar sig pa undersokningar. Atgardsplaner har upprattats fér omradet.

2 poang.

Behovet av atgarder i omradet har identifierats i 6versiktsplaner for biologisk mangfald som
upprattats av Alands landskapsregering eller i annan plan som upprattats av landskapsregeringen
och som baserar sig pa undersdkningar.

1 poang.

Det finns ett expertutldtande om behoven i omrddet som givits av en annan an Alands
landskapsregering och i vilken det har konstaterats ett behov av sddana atgarder for att framja den
biologiska mangfalden som investeringen galler.



0 poang.

Det berérda omradet &r inte inventerat eller omradet ar inventerat men det har inte konstaterats
nagra behov av atgarder i omradet.

Kriterium 2. Vilken betydelse har projektet fér den biologiska mangfalden

3 poang.

Projektet kan avsevart bidra till framjandet av hotade eller nara hotade arter.

2 poang.

Inom det berérda omradet finns skyddsvarda biotoper, vardbiotoper eller andra sarskilda biologiska
varden som gynnas av projektet. Projektet kan i ndagon man aven gynna hotade eller nara hotade
arter.

1 Poang.

| det berérda omradet finns potentiella vardbiotoper eller vardefulla habitat som gynnas av projektet.
Projektet forvantas inte sarskilt gynna hotade eller ndra hotade arter.

0 poéng.

Projektet framjar inte i nagon storre utstrackning den biologiska mangfalden. Eller planens kvalitet
ar inte tillracklig for att bedoma investeringens betydelse.

Kriterium 3. Dimensionering och avgransning av objektet, objektets
placering

3 poang.

Dimensioneringen och avgransningen av objektet d&r andamalsenlig for att astadkomma en positiv
effekt pa jordbruksnaturens mangfald. Projektets storlek ar bade areal- och arbetsmassigt rimlig.
Omradet finns pa en framtradande plats i kulturlandskapet. Projektet starker de ekosystemtjanster
som jordbruket producerar.

2 Poéng

Dimensioneringen och avgransningen av objektet ar andamalsenlig for att astadkomma en positiv
effekt pa jordbruksnaturens mangfald. Projektets storlek ar bade areal- och arbetsmassigt rimlig.
Omradet finns inte pa en framtradande plats i kulturlandskapet.



1 poang.

Dimensioneringen och avgransningen av objektet framjar inte namnvart den biologiska mangfalden.
Omradet finns pa en framtradande plats i kulturlandskapet och investeringen bidrar till att bevara
det 6ppna kulturlandskapet. Projektet starker de ekosystemtjanster som jordbruket producerar.

0 poang.

Omradet ar inte tillrackligt stort eller avgransningen av omradet ar inte andamalsenligt for att framja
mangfalden av jordbruksnaturen. Omradet finns inte pa en framtradande plats i kulturlandskapet.

Kriterium 4. Kvaliteten av projektets effekt
3 poang.

Projektet har en betydande inverkan pa jordbruksnaturens biologiska mangfald och det 6ppna
kulturlandskapet.

2 Poang.

Projektet har en betydande inverkan pa jordbruksnaturens biologiska mangfald. Projektet bidrar inte
till att bevara ett 6ppet kulturlandskap (omradet ar avldgset beldget).

1 poang

Projektet har endast en liten inverkan pa jordbruksnaturens biologiska mangfald, men synergin med
hansyn till andra mal for miljo- och klimatvanligt jordbruk ar [amplig. Projektet har en betydelse for
det 6ppna kulturlandskapet.

0 poang.

Projektet har endast en liten inverkan pa jordbruksnaturens mangfald. Projektet bidrar inte till att
bevara ett 6ppet kulturlandskap (omradet ar avlagset beldget). Eller s& ar planens kvalitet inte
tillracklig for att bedoma kvaliteten av projektets effekter.

Kriterium 5. Investeringens kostnadseffektivitet
3 poang

En lamplig kostnadseffektiv genomférandemetod har valts for investeringsplanen. Kostnaden for
investeringen ar lamplig i férhallande till investeringens omfattning och mangden arbete och de



atgarder som anges i planen. Investeringen ar kostnadseffektiv i forhallande till den effekt som
ska uppnas och det identifierade behovet av atgarder.

2 poang

Den mest kostnadseffektiva genomférandemetoden har inte valts for investeringsplanen, men
de val som har gjorts kan motiveras av omradets svara lage, naturliga forhallanden, sarskilda krav
for ett sakert genomférande eller en betydande forbattring av investeringens effektivitet.

1 poang

Den mest kostnadseffektiva metoden for genomforande har inte valts for investeringsplanen. De
utvalda atgarderna ar i viss man overdrivna i forhallande till investeringens omfattning och
mangden arbete och mal som antecknats i planen. En liknande effekt skulle kunna uppnas till en
lagre kostnad eller med mindre anstrangning an vad som foreslas i planen. Med investeringen
kan dock fas en relativt bra effekt i forhallande till kostnaden.

0 poéang

De arbeten och/eller atgarder som angetts i investeringsplanen &r inte lampliga for
genomfdrandet av investeringen eller ar orealistiska i forhallande till objektets dimensionering
eller avsedda inverkan, eller s& ar planens kvalitet inte tillracklig for att beddma
kostnadseffektiviteten.
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